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1. Introdug&o”

Este capitulo introduz a Gramatica Discursivo-Fanal (GDF), um modelo de estrutura da
linguagem tipologicamente baseado. Depois de umesaptacdo geral do modelo e de seu
lugar como o componente gramatical de uma teoria amapla da interagao verbal na Secéo
2, a Sec¢éao 3 situa 0 modelo no campo das teorsmsagicais em geral. A Se¢ao 4 traz os
detalhes dos quatro niveis de organizacdo lingais(interpessoal, representacional,
morfossintatico e fonologico) dentro da gramaticgpgamente dita, fornecendo exemplos do
potencial de cada nivel. A Secéo 5 traz uma viséocescomo a interagdo da gramatica com
0s componentes adjacentes e a interacdo entre rms vdveis dentro do componente

gramatical ajudam a explicar um grande namero dénfenos linguisticos. Depois de uma
analise detalhada de um exemplo na Secéo 6, algajphaacdes da GDF sdo discutidas na

Secao 7.
2. Esboc¢o do modelo
2.1. A GDF e ainteracéo verbal

Como mostra a Figura 1, a GDF é concebida comompGoente Gramatical de um modelo

global de interacdo verbal em que esse Componenligasao Componente Conceitual, ao

" Professor do Departamento de Linguistica, da Usidade de Amsterdad (Holanda); p.c.hengeveld@uva.nl

" Professor Honorario do Departamento de Linguistied niversidade Livre de Amsterda, e pesquisador d
ILTEC (Instituto de Linguistica Tedrica e Computawl de Lisboa); lachlan_mackenzie @hotmail.com.

“Para uma descricdo completa da GDF, ver Hengevigldaienzie (2008). A contribuicdo de Mackenzie para
este artigo foi parcialmente financiada pelos fogjele pesquisa INCITEQ9 204 155 PR (Xunta de Gale
FFI2010-19380 (Ministério Espanhol de Ciéncias molmcao). Este artigo foi publicado originalmenteno
Hengeveld & Mackenzie (2010). Agradecemos a Oxfdrdversity Press a permissao para republicar esta
versdo em Portugués. Estamos muito gratos pelaleexeetraducdo feita por Marize Mattos Dall’Aglio
Hattnher.

43



Componente de Saida e ao Componente Contextuals E&s componentes ndo-gramaticais
interagem de varias formas com o Componente Greahathais especificamente por meio
das operacdes de Formulacdo e de Codificacdo. mtacdo diz respeito as regras que
determinam aquilo que constitui representacfes r#Braé e pragmaticas subjacentes vélidas
em uma lingua. A Codificacdo diz respeito a regras convertem essas representacoes
semanticas e pragmaticas em representacdes foredogimorfossintaticas. A GDF assume
que tanto a Formulacdo como a Codificacdo sdo gsoseespecificos de cada lingua, isto é,
nenhuma categoria pragmatica, semantica, morfésisat ou fonoldgica universal é

postulada até que sua universalidade tenha sidorg#rada por meio de pesquisa empirica.

Componente Conceitual

Formulacao

A4

Codificacao

Componente Gramatical

[enjxajuo)) sjusuodwon

A 4

Componente de Saida

Figura 1. A GDF como parte de uma teoria mais ampla dmagéo verbal

O Componente Conceitual é responsavel pelo desem@ito tanto da intencao
comunicativa relevante para o evento de fala cteregquanto das conceitualizagdes
associadas relativas a eventos extralinguistidesamtes, sendo, dessa forma, a forca motriz
por trds do Componente Gramatical como um todo. dngdnente de Saida gera as
expressfes acusticas ou escritas com base na ag@omfornecida pelo Componente
Gramatical. Sua funcdo pode ser entendida comadai¢éo da informacgéo digital (isto é,
categorial, baseada em oposicdo) na gramatica para forma analdgica (isto €,
continuamente variavel). O Componente Contextuat&n a descricdo do contetudo e da

forma do discurso precedente, do contexto realepéirel em que ocorre o evento de fala e
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das relagBes sociais entre os participantes. ssalé informacdo € relevante para muitos

processos gramaticais, tais como encadeamentdivasraflexividade e voz passiva.

2.2. A arquitetura da GDF

A arquitetura geral da propria GDF, em relacdo@wsponentes que a ladeiam, agora pode
ser representada como na Figura 2, em que o ComigoBramatical € apresentado no
centro, o Componente Conceitual no topo, o Compenda Saida na parte inferior e o
Componente Contextual a direita.

Uma caracteristica distintiva da GDF, mostradaFigura 2, € a sua rigorosa
arquitetura descendente: a GDF comeca com a idethgdalante e se desenvolve até a
articulacédo. Essa direcdo € motivada pela supodie@me um modelo de gramatica sera mais
eficaz quanto mais sua organizagéo se assemellpoe@ssamento linguistico no individuo.
Estudos psicolinguisticos (por exemplo, LEVELT, 9pBiostram claramente que a producao
de linguagem €&, de fato, um processo descendenteplementacdo da GDF reflete esse
processo e € organizada de acordo com ele. Isssigrifica, no entanto, que a GDF seja um
modelo do Falante: a GDF é uma teoria sobre a diganque tenta refletir as evidéncias
psicolinguisticas em sua arquitetura basica. A rirggdo descendente da gramética tem
consequéncias de longo alcance em todos os niv@isalise, como veremos na Secao 4.

Na Figura 2, as elipses contém operacoes, os ap@slcontém os primitivos usados
nas operacoes e os retangulos contém os niveepoesentacdo produzidos pelas operacgoes.
Tudo isso ser& discutido em maiores detalhes n@oSkegAqui, vamos nos limitar a descrever
0 processo geral de cima para baixo com base enexamplo simples, dado em (1),
produzido em um contexto no qual o Ouvinte queragerdm uma pastagem onde ha um

touro:

(1) Ha um touro no pasto!
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Figura 2. Esquema Geral da GDF

No Componente Conceitual pré-linguistico, uma ig&®n comunicativa (emissdo de um
alerta) e as representacdes mentais correspond@desvento causador do perigo) sao
relevantes. A operacdo de Formulacdo traduz esspeesentacbes conceituais em
representacbes semanticas e pragmaticas nos Nivigigpessoal e Representacional,
respectivamente. Alertas ndo sdo uma categoriadiocaria separada em portugués, mas o
Falante resolve esse problema selecionando umacéocdeclarativa combinada com um
operador de énfase no Nivel Interpessoal. A ergidzmlisadora do perigo, além disso, é
caracterizada como Topico Focal nesse nivel. NeINRepresentacional, o Falante escolhe
designar a entidade causadora do perigo como g@arten esquema de predicacao locativo.

As configuracdes dos Niveis Interpessoal e Reptasenal sdo traduzidas em estruturas

46



morfossintaticas, no Nivel Morfossintdtico, por meda operacdo de Codificacdo
Morfossintatica. Em (1) essa operacdo envolve, exemplo, a ordem de palavras
caracteristica de construcfes existenciais, o ngmessoal do verbbaver, etc. De maneira
semelhante, as estruturas nos Niveis InterpesBRegliesentacional e Morfossintatico séo
traduzidas em estruturas fonolégicas no Nivel Kagiob. Nesse exemplo, a sele¢do da
ilocucdo declarativa combinada com o operador d&séré responsavel por todo o contorno
entonacional com uma queda brusca no elemento iZadal touro. Ao organizar o
Componente Gramatical do modo como ilustramos aq@DF leva a abordagem funcional
da linguagem ao seu extremo légico: dentro da axge&io descendente da gramética, a
pragmatica governa a semantica, a pragmatica enansea governam a morfossintaxe, e a
pragmatica, a semantica e a morfossintaxe goveanfmologia.

O Nivel Fonolégico de representacdo énput para a operacdo de Articulacdo, que
possui as regras fonéticas necessarias para umessdp adequada. A Articulacdo ocorre
fora da gramatica propriamente dita, no Compongat8aida.

O Componente Contextual € alimentado pelos vaieEsnde representacdo dentro da
gramatica, permitindo referéncia posterior a vétipss de entidades relevantes em cada um
desses niveis, uma vez que eles sejam introduamdéscurso. As operagdes de Formulacao
e Codificacdo séo alimentadas pelo Componente &oiale de modo que, por exemplo, a
disponibilidade de antecedentes pode influenciacoaposicdo de Atos Discursivos
(subsequentes).

Tendo visto alguns detalhes da arquitetura da Giamos situa-la em seu contexto

mais amplo.

3. Embasamento Teodrico

O objetivo principal da Gramatica Discursivo-Fumzb é dar conta dos fendmenos
morfossintatica e fonologicamente codificados magulas, seja como correlatos de aspectos
pragmaticos e semanticos da Formulacéo, seja comadpres de propriedades inerentes da
Codificacdo. No primeiro caso, o fendmeno é fungiimente motivado; no segundo caso, ele
€ arbitrario. Como o proprio nome da teoria sugarénfase no trabalho da GDF incide
fortemente sobre o primeiro tipo de fenbmeno. Atyrasfuncionalista implica a hipotese de
que uma vasta gama de categorias formais podemcrgeriosamente explicadas se

consideradas em correspondéncia com as categerigntcas e pragmaticas originadas na

47



cognicdo humana e na comunicagao inter-humana;rgerse essa correlagao nao puder ser
estabelecida é que a GDF considera a opcdo deasdiiade. Na verdade, pode se
demonstrar que as linguas variam na medida em wp® @opriedades formais refletem
categorias pragmaticas, semanticas ou nenhumaudagef. HENGEVELD; MACKENZIE,
2008).

Essa posi¢céo situa a GDF a meio caminho entredagens formais radicais e
abordagens funcionalistas radicais. Posi¢coes foatigias radicais tendem a negar a
existéncia da estrutura linguistica e ver uma fotinguistica como uma manifestacéo
efémera da tentativa do usuario da lingua de atsggis propositos comunicativos. Posi¢coes
formais radicais alegam que as afirmacdes em umo te@al ou uma transcricdo de fala
refletem (de maneira muito imperfeita, diz-se) ustesna subjacente que € governado por
regras que prevéem a forma assumida por unidatpsidiicas idealizadas e limita o estudo
linguistico a investigacdo desse sistema ocultalnente independente dos usos que dele sdo
feitos. A GDF é uma teoria estrutural-funcional (BUER, 2003) porque enfoca a correlacao
entre a funcéo e a estrutura moldadas, respectitanmmo Formulacéo e Codificacao.

Duas outras teorias estrutural-funcionais da liggoa intimamente ligadas a GDF
sdo a Gramatica de Papel e Referéncia (RRG, VAN INMALLAPOLLA, 1997; VAN
VALIN, 2005, 2010) e a Linguistica Sistémico-Fum@ab (LSF; HALLIDAY;
MATTHIESSEN, 2004; CAFFAREL, 2010); ver Butler (280 para uma comparacao
detalhada. A GDF parece ocupar uma posicao inteamadntre a LSF, que fica proxima ao
funcionalismo radical ao tomar o texto como o abjntral de investigagéo linguistica, e a
RRG, que fica mais perto do formalismo radical esse, acima de tudo, como uma teoria da
sintaxe (VAN VALIN, 2001, p. 172). A GDF nao temdaaa dizer sobre textos, mas esta
muito preocupada com o impacto da textualidadeesaldiorma das unidades linguisticas; a
GDF também nao esta primordialmente interessadintaxe, mas vé, de fato, a organizacao
morfossintatica como um importante aspecto da wadgifo linguistica. Com &impler
Syntax(JACKENDOFF; CULICOVER, 2005; CULICOVER, 2010), D& compartilha o
desejo de dar a semantica seu lugar legitimo me tgoguistica e integrar a linguistica com o
trabalho cognitivo, de aquisicéo e de biologialdiistica; ela difere, entre outros aspectos, por
dar peso igual a fatores semanticos e pragmaticos.

A GDF vé o usuéario da lingua como tendo conhecimdahto das unidades
funcionais e formais da lingua como das maneirdaspguais essas unidades podem ser
combinadas. Esse conhecimento tem um elevado grastdbilidade, de tal forma que pode

ser comparado entre as linguas, revelando as tgiadé@miversais na estrutura linguistica,
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como estudado na tipologia linguistica. O conhentmelas unidades e suas combinacdes é
instrumental na comunicagéo interpessoal e temidsurgomo resultado de processos
historicos: distingdes formais e funcionais que s&mvido adequadamente aos seres humanos
ao longo dos tempos sedimentaram-se no repertdgcagora Ihes € disponivel. As formas
que estdo a disposi¢ao dos usudrios da linguaass@&veis entre as linguas, mas essa variagdo
nao é ilimitada. Pelo contrario, os limites saoalestecidos pelo leque de propdsitos
comunicativos presentes em todos 0s usuarios dadie pelas restricbes cognitivas a que
estdo sujeitos.

Essa € a principal motivacdo por trds da intimacésl entre a GDF e a tipologia
linguistica. A GDF € uma teoria capaz de fornecer quadro para a enunciacdo e a
comparacao dos universais da linguagem (tanto atosotomo estatisticos) e de oferecer um
modelo coerente para o tipo de descricdo lingaisijice supre as investigacdes tipoldgicas.
Com suas estruturas em camadas de Formulacéo edde&;do, que definem um espago no
qual a atividade linguistica € compelida a opeerGDF permite comparagbes mais
confiaveis entre sistemas linguisticos. A GDF pqu®, exemplo, facilmente acomodar o
pressuposto funcionalista de queeteris paribus a ordem relativa dos elementos
morfossintaticos vai refletir iconicamente as ré&g; de escopo existentes entre nocdes
pragmaticas e semanticas subjacentes.

A GDF oferece um quadro estruturado dentro do gsidipoteses linguisticas podem
ser enunciadas e testadas. Ao mesmo tempo, elaclonim quadro para a descricdo de
fenbmenos linguisticos e, dessa forma, pode estarveéda em todo o ciclo de pesquisa: da
observacéo a predicdo, ao teste das predicesgiomde novas observagdes, de volta a novas
predicdes e assim por diante. A GDF nao pode,ipsdr, $ornecer explicacdes, sob a forma de
regras de causa e efeito. No entanto, como mostraracSecédo 2, ela esta ligada a um
Componente Conceitual, um Componente Contextuah €€omponente de Saida, os quais
englobam todos os aspectos linguisticamente refesate cognicdo, memoria e articulacao.
E por meio dessas ligages que a extensio dadaliaguistica e suas limitacbes podem ser

entendidas como reflexo das capacidades humarais,geentais e fisicas.

4. Quatro niveis de organizacao linguistica

4.1. Niveis e camadas
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Cada um dos niveis de representacao distinguielosaddo Componente Gramatical,
na Figura 2, esta estruturado de uma maneira plarti© que todos o0s niveis tém em comum
€ o fato de terem uma organizacdo hierarquicamagienada em camadas. Na sua forma

maxima, a estrutura geral das camadas dentro dess & a seguinte:

(2) (mv1: [ntcleo (W)o]: [0 (Va)ol)

Aqui, vi representa a variavel da camada relevante, questéingida por um nucleo
(possivelmente complexo) que toma a variavel combagumento, e pode ser ainda mais
restringida por um modificader que toma a varidvel como seu argumento. A cameada p
ser especificada por um operadore conter uma funcdd. Nucleos e modificadores
representam estratégias lexicais, enquanto op@mderfuncdes representam estratégias
gramaticais. A diferenca entre operadores e fungésgle no fato de que estas sé&o
relacionais, atuando entre uma unidade inteirat@®unidades da mesma camada, enquanto
aqueles nao, aplicando-se apenas a propria unidade.

Nem todas as relacbes entre as unidades sdoduiess. NOos casos em que as
unidades formam juntas uma configuracado nao-hiei@agequipolente), elas sdo colocadas
entre colchetes, como exemplificado em (2), em gueelacdo entre um nudcleo e seu
argumento e um modificador e seu argumento é iddipalos colchetes.

Os niveis diferem com relacdo a natureza dasg@s que sao relevantes para cada
um deles. Uma vez que os niveis sdo de naturezmpute linguistica, apenas as distin¢cdes
gue realmente se refletem na gramatica da linguguestdo sdo fornecidas. Vamos rever
cada um dos quatro niveis, apresentando-os de cacmth a ordem descendente de

organizacdo do modelo.

4.2. O Nivel Interpessoal

O Nivel Interpessoal capta todas as distincdesodaitacdo que dizem respeito a interacao
entre o Falante e o Ouvinte. Essas distingbes gbmannas camadas superiores, no¢coes
retoricas de toda a estruturagédo do discurso, mEdmem que elas sejam refletidas na forma
linguistica, e, nas camadas inferiores, distinglragmaticas que refletem como os Falantes
moldam suas mensagens levando em conta as exypastgtie eles tém com relacdo aos
conhecimentos e sentimentos do Ouvinte, novamepémad na medida em que essas

distingcbes sejam gramaticalmente relevantes. Autes& hierarquica surge a partir da
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aplicacdo de um conjunto adequado de moldes sedlis entre os disponiveis para o
Falante. As relacdes hierarquicas que se aplicaNivad Interpessoal sdo mostradas a seguir:

) @My | Movimerfto
mAL | tAADiscursivo
@ Fi: ILL (Fp): 2 (Fp)) llocucéo
P ... (R):Z(P))s Falante
@ Py ... (B): Z(P))a Ouvinte
wCu: | Contetdo Comunicado

gTe[..] (T): Z(T))o Subato de atribuicéo
tRy:[...] (R): Z (R))o Subato de referéncia

1(Q):Z (C)o Contetido Comunicado
1 (A): Z (A1) Ato Dissivo
1 (My): = (My)) Movimento

Vamos agora dizer alguma coisa sobre cada umaadasdas.

O Movimento (M) € a maior unidade de interacdo relevante paralésa gramatical.
Pode ser definido como uma contribuicdo autdbnoma ganteracdo em desenvolvimento: ele
pode requerer uma reacao ou ser, ele préprio, eat@o. A complexidade de um Movimento
pode variar enormemente, do siléncio até um longchd de discurso. Onde um material
linguistico estiver presente, o Movimento sempré ta forma de um ou mais Atos

Discursivos. Sua estrutura geral €, portanto, aistyg

(4) (M1 [(Aq) ... (As+n)] (Ma): Z (My)), onden > 0

A relacéo entre os Atos Discursivos pode ser dgetfncia ou de dependéncia. Relagbes de
dependéncia proeminentes, indicadas como uma fumefirica no Ato Discursivo
dependente, sdo a Motivagdo, a Concessdo, a @a@enwga a Correcdo. No Movimento

seguinte:
(5) Tome cuidado, pois havera perguntas capcicsasame.
0 segundo Ato Discursivo (entonacionalmente disficom uma llocucéo Declarativa serve

para indicar a motivacdo que levou o Falante aepirafima ilocugcao imperativa no primeiro

Ato Discursivo.

2 Apesar de a terminologia ter sido traduzida, agéim segue o original (N.T.).
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A representacdo de um Ato Discursivo mostrard@pes componentes que realmente
tenham sido utilizados pelo Falante, minimamentlaicéo (k) e o proprio Falante (P

Trés tipos de Atos Discursivos séo identificados:

(6) Expressivos, que dao expresséao direta aosrsaritis do Falante

ex.  Droga! (A;: [(F: /drogadn (F)) (P)s] (A1)

Interativos, que consistem de material lexicahii@wel frequentemente ritualizado

ex.  ParabensiA;: [(F: /paralansiy (R)) (R)s (Py)a] (A1)

llocutivos que envolvem um Contetdo Comunicado e uma ilockegézal ou abstrata (JF

ex. Prometo que estarei la amanh@\: [(F;: /promet-, (R)) (P)s (P)a (C)] (A)
Estarei la amanhdA,: [(F: DECL (R)) (P)s (P)a (C)] (A1)

Atos Discursivos podem ser modificados lexicalmepta exemplo, por uma expressao que
indique o estilo do Atobfevemente Eles também podem estar sujeitos a operadaiss, t
como os de ironia, énfase e de atenuacao.

O ndcleo da llocugdo pode ser lexical ou abstredono ja ilustrado em (6). Isto
também se aplica a ilocu¢des vocativas, por exengaonitindo uma analise da saudagéo

Caro Johncomo:

(7) (A [(R: /karol () (P)s (Ps: /dson/ (Ry))a] (A1)

Modificadores de llocucao tipicos sdo adveérbiosugionéarios do tipo deonestamente

como ent'

(8) Honestamentesu ndo gosto de vocé.
(9) (Mi: [(A: [(F: DECL (R): —honestamente(F)) (P)s (Py)a (Ci: —eu nao gosto de voeé
(C)] (A))] (M)

Os dois Participantes em uma interacédq) 6°(P), alternam-se como Falante e Ouvinte;
esses papéis sdo, portanto, indicados como fun€besicleo pode ser abstrato (e deixado

nao-expresso) ou pode ser lexical, como em (10)e (

® Note que, nos casos em que nem todas as paitiadas sd0 necessérias para a andlise do fenémeno e
questdo, usamos o simbolo ‘—’ para indicar dargéco fim de um fragmento que néo sera analisaddetalhe.
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(10) A empresacompromete-se a substituir qualquer lata de Dddgat que ndo agrade,
sem questionamentos. (LEVINSON, 1983, p. 260)

(11) Japonés (HINDS, 1986, p. 257)
Iroiro-to suwan san ni shitsumon shimasu.
VariaDAT Swan Sra REC pergunta fazer

“Eu gostaria de |Ihe fazer varias perguntas, Skan3

O Conteudo Comunicado {Ccontém a totalidade do que o Falante deseja eviaca
sua comunicagdo com o Ouvinte. Os Contetudos Cowmuwmsc tém operadores e
modificadores distintos. Um operador que tem refzeltencdo na GDF é o reportativo, que
deve ser distinguido dos operadores evidenciaNidel Representacional. Cada;J€ontém
um ou mais Subatos, assim chamados porque saoduiesmente subordinados aos Atos
Discursivos. Subatos tém fungbes pragmaticas, enalges para Conteldo Comunicado
(“moldes de conteudo™) sdo apresentados como coafifes dessas funcdes pragmaticas,
por exemplo, como tética, categorial, etc.

A GDF reconhece trés fungdes pragmaticas, que asdlouidas apenas quando
relevantes (ou seja, onde elas tém um impacto sofsana linguistica). A funcdo de Foco
sinaliza a selecdo estratégica de novas informapdées Falante faz, seja para preencher uma
lacuna na informacdo do Ouvinte, seja para coregia informacdo. O segmento de) @
qual ndo se atribuiu a funcao de Foco constituirede. A funcéo de Topico € atribuida a um
Subato que tem uma fungédo especial dentro do Aszubsivo, a de sinalizar como o
Contetdo Comunicado se relaciona com o registrdugtenente construido no Componente
Contextual. O segmento ao qual ndo se atribuitngéfu de Topico constitui 0 Comentario.
Geralmente, Foco e/ou Topico sao codificados mgsidis; a expressao formal do Fundo e do
Comentario é rara. As linguas podem nao ter a tumgh Topico, ou permitir multiplos
Tépicos e/ou Focos. Uma terceira funcdo pragmética de Contraste (em oposicdo a
Sobreposi¢ao), que sinaliza o desejo do Falanevidenciar as diferencas entre dois ou mais
Contetdos Comunicados ou entre um Conteudo Condm&ama informacéao disponivel no
contexto. As trés fungcbes podem, em principio, s@mbinadas entre si, e de fato
encontramos combinacfes de Foco e Contraste enrwghes clivadas em inglés, Topico e
Contraste em SNs marcados pormn em coreano(LEE, 1999) e Foco e Tépico em

construcdes apresentacionais em francés, tais (oo
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a2) 1 est arrivé trois trains.
3SGNEUT  AUX.PRS3.SG chegarTCRSGM trés trens

“Chegaram trés trens”

Existem dois tipos de Subato: um Subato Atribufivg é uma tentativa do Falante de
evocar uma propriedade, enquanto um Subato Refal€éRg) é uma tentativa do Falante de
evocar um referente. Em certas linguas como, p@mplo, em samoano (Mosel;
Hovdhaugen, 1992) e em tagalo (HIMMELMANN, 2008)statuto (T) ou (R) dos Subatos
€ marcado explicitamente. O nucleo de un) € em principio, vazio (a Propriedade sendo
indicada no Nivel Representacional), mas ele poee msodificado por itens como
alegadamente, felizmente, realment®&/ou pode estar sujeito a um operador aproximativo,
expresso enportuguéspor tipo, assimou ai. O nucleo de um (R é tipicamente um Subato
Atributivo (como emo chapél), mas pode ser um nome propridatia) ou um nudcleo
abstrato (realizado como um pronome ou um afixakreEos modificadores de Subatos
Referenciais estdo formas tais copubre em pobre de mimps operadores principais sao
aqueles usados para especificidade (+ s) e idmatiifidade (+ id). Um caso especial é a
combinagéo {+ id, -s}, que pode estar associada @emcéo degnorative(EVANS, 2003),
em gue o referente é considerado identificavel pabavinte, mas ndo para o Falante.

4.3. O Nivel Representacional

O Nivel Representational trata dos aspectos seoedndie uma unidade linguistica. Enquanto
o Nivel Interpessoal cuida da evocacdo, o Nivel r&mtacional € responsavel pela
designacédo. O uso do termo "semantica" é, portegdgtrjto aos meios pelos quais uma lingua
se relaciona com 0s mundos possiveis que ela gesois camadas relevantes no Nivel
Representacional sdo definidas em termos das cetegeemanticas que elas designam.
Categorias semanticas sdo manifestacbes de caegontologicas linguisticamente
relevantes especificas de cada lingua. Elas s@miaeglas hierarquicamente, como indicado
em (13):
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(13) (upu Conteudo Proposicional

€ ep: Episddio
(m e Estado-de-Coisas
[@f: [ Propraste Configuracional

ff: & (f): [o (f)o]) Propriedade Lexical
X2 ¢ (X2): [o X)o))o Individuo

1 (f): [o (f)a)) Propriedade Configuracional

(@)o]: [0 (eD)a)) Estado-de-Coisas
(ep): [c (ep)al) Episodio
(p): [0 (p)o]) Conteudo Proposicional

Conteudos Proposicionais (p), as mais altas ungdatte Nivel Representacional, séo
construtos mentais, tais como conhecimentos, cseagdesejos. Conteludos Proposicionais
podem ser factuais, quando correspondem a conhettisneu crencas sobre o mundo real, ou
nao-factuais, quando correspondem a desejos ouctakpas em relacdo a um mundo
imaginario. Dada a sua natureza, Contetudos Prapoais sdo caracterizados pelo fato de
poderem ser qualificados em termos de atitudesoprapnais (certeza, duvida, descrenca)
e/ou em termos de sua fonte ou origem (conhecimentoum partilhado, evidéncias
sensoriais, inferéncia). Contetudos proposiciongis (do sdo idénticos aos Conteudos
Comunicados (C), que foram discutidos na secaorianteConteudos Comunicados
constituem o conteudo da mensagem de Atos Disosrsevndo sdo necessariamente de
natureza proposicional. Assim, embora o Conteudonuicado de um Ato possa
corresponder a um Conteudo Proposicional, eles@dadénticos. A principal diferenca entre
Contetudo Comunicado e Conteudo Proposicional residéato de o primeiro ser sempre
atribuido ao Falante, enquanto o segundo ndo,rpetms ndo necessariamente. Isso significa
gue Conteudos Proposicionais podem ser atribusgms,nenhum problema, a outras pessoas

gue nao sejam o Falante:

(14) Jenny acreditava que/esperava que/foi paamarquéalvez sua mae fosse visita-la

Em todos estes exemplos, o Contetdo Proposiciocai@ado é atribuido ao Individdenny
introduzido na oracgéo principal. A natureza progiosial da parte em italico em (14) mostra-
se no fato de que ela pode conter elementos quessgm uma atitude proposicional, como
talvez

Conteudos Proposicionais contém Episédios (e, sfio conjuntos de Estados-de-
Coisas tematicamente coerentes, no sentido de @stram unidade ou continuidade de
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Tempo (t), Localizacdo (), e Individuos (x). Emrig& linguas, a categoria semantica de
Episddio € muito claramente presente no sistemmajieal, por exemplo, naqueles que
apresentam ligacabail-Head Mas também precisamos dessa categoria em frasidsgda
portuguesa como a seguinte, adaptada de Givon (1895 também WANDERS, em

preparagao):

(15) Ao sair, parando para verificar a caixa deeior dando uma olhada para a calcada e

parando para ajustar o seu chapéu, ele caminh@e@aiEarro.

Nesse trecho, uma série concatenada de formass/edraativas ndo-finitas e a forma verbal
finita final descrevem, juntas, um Episodio demteouma narrativa maior. O exemplo mostra,
ao mesmo tempo, um aspecto importante dos Episédies sdo localizados em tempo
absoluto, enquanto os Estados-de-Coisas sao ladaizm tempo relativo. Assim, enquanto
todas as oracbes em (15) representam Estados-dasCai localizacdo absoluta no tempo
ocorre apenas uma vez para a serie como um todo.

Estados-de-Coisas (e) incluem eventos e estad#® earacterizados pelo fato de
poderem ser localizados no tempo e poderem seladwalem termos de seu estatuto de
realidade. Pode-se dizer, entdo, que Estados-da£tindo) ocorrem”, “(ndo) acontecem”
ou “(ndo) sdo o caso” em algum ponto ou intervaaampo. O exemplo a seguir mostra,
mais uma vez, que o tempo absoluto, uma caraataridbs Episédios, pode se combinar

muito bem com o tempo relativo, uma caracteristacaEstados-de-Coisas.

(16) Ontem Sheila saiu antes de jantar.

A indicagcdo de tempo absoluto fornecida pelo adeérshtemvale para os dois Estados-de-
Coisas contidos em (16), na medida em que fazete par mesmo Episddio. A locucao
conjuntivaantesespecifica a relacao temporal relativa entre s Estados-de-Coisas.
Algumas linguas marcam regularmente essa disti@igéseus sistemas gramaticais. O
exemplo a seguir é do suaili (ASHTON, 1944, p. 1B®ste caso, a primeira forma verbal
fornece a marcacéo temporal absoluta, enquant@rasa$ verbais posteriores indicam a

sequéncia cronoldgica relativa dentro da narrativa:
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(17)  Ni-li-kwenda soko-ni, ni-kamnua ndizi sita,

1SGPSFir mercada-0C 1.sGsuBscomprar banana seis,
ni-ka-la tatu, ni-ka-mpa mwenz-ang tatu.
1sGsuBscomer trés $Gsussdar companheiro-4G.POSS  trés

“Eu fui ao mercado e comprei seis bananas; casidrdei trés a meu companheiro.”

Apos indicar que o primeiro Estado-de-Coisas d#e sgcorreu no passado, utilizando o
prefixo li-, os Estados-de-Coisas restantes dentro do Epipoédiem ser marcados, por meio
do prefixoka-, como tendo ocorrido na sequéncia do ultimo Estid@oisas mencionado.

O Estado-de-Coisas é caracterizado por uma PdapléeConfiguracional (f), que é
de natureza composicional e contém uma combinagdanitdades semanticas que nao
estabelecem uma relacéo hierarquica entre si. iBdagles Configuracionais constituem o
inventario dos moldes de predicacéo relevantes yawa lingua. As linguas podem diferir
bastante na natureza e no nimero de moldes deggédique sado permitidos com relagéo a
sua valéncia quantitativa e qualitativa. Quantoa#ncia quantitativa, pode haver, por
exemplo, restricdbes a valéncia maxima que uma dingermite, em combinacdo com um
anico predicado. Em muitas linguas seriais, a w@émaxima de um verbo é dois, e a
serializacdo é necessaria para expandir a valémtii@tamente, como no exemplo a seguir,
do mandarim (LI; THOMPSON, 1981, p. 366):

(18) Wo gai ni dao cha.
1 dar vocé despejar cha
“Eu servirei cha a vocé. “

“Eu despejar cha dar vocé.”

Qualitativamente, as linguas podem, por exempleridino que diz respeito a divisdo do
trabalho entre as funcdes semanticas. Assim, @angarnenhuma distincdo é feita entre a
codificacdo formal de ablativo, essivo e alativéKAENVALD, 2003, p. 148):

(19) Na-pidana urge

3PL.Ir-REM.PST.REP agua-oc

“Eles foram para a agua.”
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(20) Nawiki pa:-pufita-se nehpani-pidana.
pessoas urgt:clareira-LoOC 3pLtrabalhaREM.PST.REP
“As pessoas estavam trabalhando em uma clareira.”

(21) H wyakase ka-nu-kau dhuma-naka waku-nuku.
DEM.ANIM  longetoc REL-ViIr-PSTREL.F 3SGF.ouvirPRsvis  IpL.fala-Top

“Ela que veio de longe entende a nossa fala.”

Propriedades configuracionais sdo construidas dosaategorias semanticas que
estabelecem uma relacdo nado-hierarquica entressaskcategorias semanticas podem ser de
varios tipos e incluem Individuos (x), ou seja,ebb$ concretos que podem ser localizados no
espaco, e Propriedades Lexicais (f), que nado téstéexia independente e s6 podem ser
avaliadas em termos de sua aplicabilidade a ouipos de entidade. Outras categorias
semanticas podem ser relevantes para a gramaticenaéingua e entrar na constituicdo de
uma Propriedade Configuracional, tais como Loceaéinal), Tempo (t), Modo (m), Razao (r)

e Quantidade (g). Em todos o0s casos, somente aqueltegorias semanticas que
desencadeiam processos formais na gramatica deleteraninada lingua séo postuladas para
essa lingua. A titulo de exemplo, considerem asatégias de nominalizacdo no inglés

apresentadas na Tabela 1.

Tabelal. Express6es nominais derivadas de categoria@gieas basicas

Tipo de Exemplos

Entidade

p hope-@ wish-& belief-@

e explora-tion deci-sion, deple-tion
f mean-ness, kind-ness, false-ness
X writ-er, employ-er sing-er

I

bak-ery, brew-ery, eat-ery

A lingua inglesa tem processos de nominalizacatintis que criam substantivos que
designam Contetudos Proposicionais, Estados-de<;oifaopriedades, Individuos e
Localizacdes. A postulacdo de tais categorias seéradndentro da gramatica do inglés é,

portanto, justificada em termos formais.
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4.4. O Nivel Morfossintatico

O Nivel Morfossintatico trata dos aspectos estaisude uma unidade linguistica. Juntamente
com o Nivel Fonolégico, ele cuida da codificacdos ddistingdes interpessoais e
representacionais. Face a essa funcdo, muito doaqoetece no Nivel Morfolégico é
funcionalmente motivado: principios ordenadoresmativados por iconicidade, integridade
de dominio e preservacao das relacfes de escopuesimo tempo, a morfossintaxe tem seus
proprios principios de organizacdo, como, por exeyma imposicao arbitraria de um padréo
de ordem de constituinte basica que nao possai Em®sso, ser considerado funcionalmente
motivado. A GDF néo faz uma distingdo entre um Indigatico e um nivel morfologico de
analise, uma vez que o0s principios utilizados man&géao de palavras sdo 0s mesmos

utilizados na formacéao de frases e oracoes.

As camadas relevantes do Nivel Morfossintaticooestéadas em (22):

(22) (Le: Expressao Linguistica
(Ch: Orac&o

(Xp: Sintagma

(Xwy : Palavra

(Xg) Raiz

(Aff) Afixo

(X9 Palavra

(Xpv) Frase
(Ch)) Oracéo

(Ley)) Express&o Linguistica

Uma Expressao Linguistica é qualquer conjunto die mpenos uma unidade morfossintatica;
onde houver mais de uma unidade dentro de uma $&4§we Linguistica, elas

comprovadamente partilhardo as mesmas propriedaddsssintaticas. As unidades que se
combinam em uma Expressao Linguistica podem sax0@saFrases ou Palavras. O exemplo

a seguir, em alemao, ilustra uma combinacao dadirds:
(23) Je kurzer desto besser.

CORR CUItOCOMPV CORR bomcompv

“Quanto mais curto melhor.”
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Aqui temos dois Sintagmas Adjetivais mutuamenteeddpntes ligados pelo par correlativo
je... destpilustrando assim uma Expressao Linguistica qoecnatém uma Oracao:

(24)  (Le: [(Api: [(Gwi: je (Gw)) (Awi: kurz-Compv (Aw)] (Ap)) (Ap;: [(Gw;: desto (GW)
(Aw;: gut-Compv (AW)] (Ap))] (Le)

Ao introduzir as Expressdes Linguisticas como asralia categoria na sua morfossintaxe, a
GDF cria a possibilidade de lidar diretamente cahdfnases e expressdes nao-sentenciais.

Uma Oracédo simples é um agrupamento de um ou Smatisgmas e, possivelmente,
Palavras (gramaticais), e é caracterizada, em noaiomenor grau, por um padrdo para a
ordenacdo desses Sintagmas e, também, em maior emor ngrau, por expressdes
morfologicas de conexdo (em especial, regéncianeocdancia). Além disso, a Oracao pode
operar como um dominio para varios processos nsntasicos. Enquanto, para cada lingua
analisada, a identificacdo das Ora¢les sera demende critérios especificos da lingua,
acreditamos que é justificavel postular a Oracdonocama categoria universal da estrutura
morfossintatica.

Um Sintagma (Xp) tem como nucleo um item lexicaé ¢ transmitido a partir do
Nivel Interpessoal ou do Nivel Representacionalo IH& uma correspondéncia biunivoca
necessaria entre as classes de lexemas reconhegida®a lingua e os tipos de Sintagmas e
classes de Palavras correspondentes reconhecidae dessa mesma lingua. Uma lingua
com uma classe de lexemas altamente flexivel pdema variedade de tipos de Sintagmas.
Considere o seguinte exemplo do mundari (EVANS; DAA2005, p. 354-355):

(25) Buru=ko bai-ke-d-a.
montanha=8L fazercoMPL-TR-PRED
“Eles fizeram a montanha.”

(26) Saan=ko buru-ke-d-a.
lenha=3L montanhazOMPL-TR-PRED

“Eles amontoaram a lenha.”
O lexemaburu pode ser usado como o nucleo dentro de um SulgdgweRcial (25) e como o

nacleo dentro de um Subato Atributivo (26) e poslEm ser caracterizado como um lexema

flexivel. No entanto, a morfossintaxe do mundazi @ana clara distincdo entre o Sintagma
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gue exprime o Subato Atributivo e 0 que expressaubato Referencial, tradicionalmente
chamados de “Sintagma Verbal” e “Sintagma Nominal”:

(27)  (Np: (Nwi: burtgon: (Nwi)) (Npi))
(28)  (Vp: (Vwi: burtcont (VW) (Vi)

Os padrdes de Palavras Nominal e Verbal serdo,etiféarentes no que diz respeito as suas
possibilidades de sufixacéo.

A Palavra propriamente dita (Xw), especialmentelieguas polissintéticas, pode ser
altamente complexa. Além do fato de poder ser catapte Raizes (Xs) e Afixos (Aff), em
algumas linguas a Palavra pode, exatamente comlguguaoutra camada de analise
morfossintatica, encaixar camadas superiores, c8mtagmas e Oracdes, obedecendo a
recursividade completa. Considere o seguinte exem@lchukchi (SKORIK, 1961, p. 103,
discutido em MATTISSEN, 2006, p. 290):

(29) To-[tor-tan-palwants-pojgp]-pela-rkon.
1.sG.ABS-novo-bom-metal-langa-deix®@RES1.SG>3.5G

“Estou deixando uma boa e nova lanca de metal.”

Nesse exemplo, um Sintagma Nominal, incluindo seadificadores, é incorporado como
um todo dentro de uma Palavra Verbal e é co-refada na propria palavra verbal. Juntos,
esses fatos apontam para 0 estatuto sintagmaticanosioe incorporado e de seus

modificadores, como representado em (30):

(30) (Vwi: [(Affi: to (Aff;)) (Npi: —tortaypslwantopojge— (Np)) (Vsi: pela (V) (Affj: PRES(AF;))]
(Vwi))

Cada camada internamente complexa de analise ssofética é construida em uma
série de etapas. A ordem linear dos elementos sideyada a partir de duas perspectivas
diferentes. Conforme discutimos anteriormente, igsis Interpessoal e Representacional sdo
parcialmente organizados de modo hierarquico eigharente de modo configuracional. A
ordenacéo linear comeca com o0s elementos hierargeitte superiores e se desenvolve até os
mais baixos, de acordo com a organizagcdo descendennodelo como um todo. Essa etapa
inicial implementa o fato de que as relacbes depEstierarquicas séo refletidas na ordem
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linear. Unidades interpessoais e representaciaueasestao em uma relagdo configuracional
nao podem ser ordenadas dessa maneira. A fim dardear como essas unidades devem ser
colocadas umas em relacdo as outras, o sistembntanaento da lingua entra, agora, em
jogo. O alinhamento pode ser baseado em um gaitiltevpessoal, representacional, ou
morfossintatico, ou em uma combinagcdo deles. Tad@nacdo linear é feita de forma
dindmica, valendo-se de uma série de posi¢céeswhsdlinicial, Segunda, Medial e Final).
Uma vez que essas posicoes tenham sido preenchgddemais posi¢coes relacionadas a elas
tornam-se disponiveis.

Posicdes obrigatérias em padrbes de qualquer eapac a qual nenhum material
tenha sido disponibilizado pelos niveis InterpelssoRepresentacional sdo preenchidas por
elementos vaziogiimmie§ sintaticos ou morfolégicos, em um processo chantedcoercao.
Assim, em muitas linguas, a insercdo de um compemeo-verbal na posicdo de predicado
vai desencadear a inser¢cdo de uma cépula. Em patiaser¢cdo de um lexema basicamente
transitivo em uma estrutura de predicacdo intramasitvai desencadear um afixo de
detransitivizacao.

Uma vez que todas as posicdes em um padrao tentlamrsenchidas, uma série de
operagbes de coOpia podem ser necessarias pareowmiar da expressao de concordancia,

sequéncia temporal e processos semelhantes.

4.5. O Nivel Fonologico

O Nivel Fonologico é responsavel por todos os aspeata codificacdo ndo abrangidos pelo
Nivel Morfossintatico. Ele recebeioput — parte dele ja na forma fonémica — de todos os
trés outros niveis e fornecanput para 0 Componente de Saida. Enquanto o Compodente
Saida trata de questbes “analogas”, como frequ@&usaformantes, intensidade, duracdo e
caracteristicas espectrais, o nivel fonoldgico tanel® dentro da gramatica - € "digital",
contendo representacdes em fonemas que sdo, ena @halise, baseadas em oposicdes
binarias fonoldgicas. Em outras palavras, o Niveldfdgico ndo mostra a "melodia” da frase
entonacional, mas fornece um numero de indicag@esagla camada que o Componente de
Saida converte em um resultado que flui suavemente.
Os primitivos com o0s quais o Nivel Fonolégico @péncluem: (i) os padrbes

prosodicos que se aplicam em cada camada de an@)sem inventario das sequéncias

segmentais (o léxico gramatical) que expressamiguoai;oes especificas de morfemas ou
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marcadores de posi¢apléceholderf introduzidos em outros niveis; e (iii) um conjorde
operadores terciarios que terdo seu efeito fin@lomponente de Saida.

Assim como 0s outros niveis, as representacfesldigicas sdo de natureza
hierarquica (como na tradicdo da Fonologia Prosdidiciada por NESPOR; VOGEL, 1986).
Aqui, também, a GDF faz a suposi¢cdo de que nenstadeacamadas estdo ativas em cada
Enunciado ou de fato sdo relevantes para o sistigmaada lingua. E, como no Nivel
Morfossintatico, a GDF ndo exclui a possibilidade rdcursividade em certas camadas. A

estratificacdo maxima do nivel fonoldgico é a setgui

(31) (mui | Enunciado
(miPy [ Frase Entonacional
(mpPP: | Frase Fonoldgica
£ Pwi:[ Palavra Fonoldgica
tF: [ Pé
s Silaba
1 €1) pe

] (Pwy)) Palavra Fonoldgica
1 (PR) Frase Fonologica
] (1Py) Frase Entonacional
] (UD) Enunciado
Vamos agora dizer alguma coisa sobre cada umasdesmsedas.

O Enunciado ;) é o maior trecho de discurso abrangido pelo Nfeslologico. Um
Falante tenderd a usar pausas mais substanciagés smgrarar Enunciados de Frases
Entonacionais; essas pausas mais longas nunca seedipretadas pelo Ouvinte como
hesitagbes (HAYES, 1989, p. 219). Um Enunciado patian disso, mostrar distingdes de
altura, chamadas paratons, que contribuem paraaA@amo um grupo autbnomo de Frase
Entonacional (BROWN; YULE, 1983, p. 101). A GDF megenta essas distingdes como
operadores da variavel) O Componente de Saida pode reagir a uma frardeiEnunciado
introduzindo tais fenbmenos como "abaixamento ddifd, alongamento segmental, voz
crepitante, reducédo da amplitude, longas pausasorcms de “finalidade” estilizados, etc.”
(VENDITTI, 2005, p. 191}.

A Frase Entonacional é caracterizada por um nudecseja, um movimento tonal
localizado em uma ou mais silabas que é esseramlapinterpretacdo da Frase Entonacional
como um todo. A GDF representa esse movimento @inbdhl como um operador - (f), de
qgueda falling], ou (r), de subidargising] - sobre a variavab, cf. (32b) abaixo. Uma Frase

* “final FO lowering, segmental lengthening, creakjce, amplitude lowering, long pauses, stylizéngfity’
contours, etc.” (VENDITTI, 2005: 191)
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Entonacional € normalmente separada de outra parpamsa (menor do que aquela entre os
Enunciados); no Componente de Saida, pode haverindicac6es ritmicas ou de duracdo. A
integracdo gradual de Atos Discursivos dentro deMoxwimento pode ser refletida na perda
das fronteiras doif) dentro do Enunciado. Em (32), a fusdo de um Aiscibsivo de
Orientagé@o e um Ato Discursivo Nuclear, como enb)3ihduz a uma analise com uma unica
Frase Entoacional, como em (32c) (um exemplo dwcés inspirado em DI CRISTO, 1998,
p. 211):

(32) a. Mon Voisin il est toujours malade.
1sG.pPossvizinho FBGM estarrRS3sG sempre doente
“Meu vizinho, ele esta sempre doente; ou Meuntiaiesta sempre doente.”
b. (Ui [(rpi: Imavwaz/ (1Py)) (firy: /iletusurmalad/ (P))] (Ui))

C. (Ui: (fip: /mdvwazil etusurmalad/ (F)) (Ui))

A Frase Fonolégica em linguas acentuais contém sitaba que € mais fortemente
acentuada do que as outras; essa silaba nucledémgete também € o local principal para a
queda ou subida global dentro da Frase Entonacidial linguas tonais, em que o
movimento tonal é utilizado para distingdes lexdcas Frases Fonologicas tém umigon
d'étre diferente, a saber, o dominio de sandi tonal. Ngiés, lingua acentual, tanto as
llocu¢cdes DECL como as IMP sao caracterizadas potam descendente global na camada
da Frase Entonacionalf). No entanto, a queda na Silaba Nuclear tende mg#ko mais
acentuada com a llocucdo IMP; isso € indicado peionda atribuicdo de um operador
terciario de queda adicionabr) contendo a Silaba Nuclear. O Componente de Saida
interpreta tal indicacdo dupla de queda como impti® um movimento tonal descendente
maior. A altura tonal (em oposicdo ao movimentajteda Frase Fonologica - (h) alta, (m)
média ou (I) baixa — €, em muitas linguas, assacaexpressado de fungcbes pragmaéticas; ver
5.2.4 para um exemplo.

A Palavra FonologicapP{(v), para as linguas em que tal categoria precisa ser
reconhecida, € uma parte da estrutura fonolégieaeyibe pelo menos uma caracteristica
criteriosa, que pode estar relacionada ao nimesegi®entos, aos recursos prosédicos ou ao
dominio das regras fonoldgicas. A sua complexa@el@aom a Palavra Morfossintatica sera
tratada na Secédo 5.2.7. Uma das principais fung@dd¢ivel Fonoldgico € converter todos os
marcadores de posi¢cado de outros niveis na formaldgica e integra-los em uma Palavra

Fonoldgica. Para isso, o Nivel Fonologico tem utoqege de primitivos & sua disposicdo que
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fornecem material fonémico com que substituir gmess reservados moput Esse estoque
de primitivos constitui o Iéxico gramatical da lirg em analise. Um exemplo sdo os
comparativos em inglés, cuja forma depende dascteaisticas fonologicas do adjetivo
(numero de silabas e colocacado do acento): o i@mal more portanto, aparece como um
marcador de posi¢cdo nos niveis Representacionabréossintatico, sendo a escolha final
entre a palavra fonoldgica e a silaba 4/ determinada no Nivel Fonoldgico.

As Palavras Fonoldgicas séo divididas em Silab&s gm linguas acentuais (i.e.
aqueles com silabas acentuadas e néo-acentuagtapama-se em Pés. O Acento é indicado
pelo operador 's' na variavel Silaba. Tom ndo-ae¢ife.g. em tailandés), acento tonal (e.qg.
em sueco) e tom acentual (e.g. em japonés) tamheéaivem operadores — i.e. a posigae

em @ Sy).

5. Interagdo entre os componentes e 0s niveis

5.1. RelagGes entre componentes

5.1.1. Introducéo

Como ficou claro na Sec¢éo 2, o Componente Granatéserito na Se¢do 4 é parte de uma
teoria mais ampla da interacdo verbal. A arquiteforoposta para essa teoria na GDF é
fortemente inspirada pela extensa pesquisa sobpeoosssos de producdo da fala detalhada
em Levelt (1989). Seu modelo distingue trés modé@lmslamentais: o conceitualizador, o
formulador e articulador. A grosso modo, esses ho&diwcorrespondem aos NOSSOS
Componentes Conceitual, Gramatical e de Saidaectgpmente; a esses componentes, a
GDF adicionou o Componente Contextual. Vamos discat interacdo entre esses

componentes individualmente.

5.1.2. Interagdo entre os componentes ConceitGaamatical

O Componente Conceitual € a forca motriz por trasfuhcionamento do Componente
Gramatical. E aqui que estéa representado o maigeational e interativo que motiva os Atos

Discursivos e os Movimentos em que eles ocorrenCotponente Conceitual ndo inclui
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todos os aspectos da cognicdo, mas apenas aquele®ftptem a intencdo comunicativa
imediata. Por exemplo, um Falante pode concebeseja de dar mas noticias ao Ouvinte e,
ao mesmo tempo, mostrar simpatia. Em inglés, o ©oemte Conceitual pode desencadear a
operacdo de Formulagcdo para estruturar essa iot@ogdo um Movimento com dois Atos
Discursivos, um com uma llocugdo Declarativa e @mwontendo uma formula Interativa

adequada no Nivel Interpessoal:

(33) (M:[ (A [(R: DECL (R)) (P)s (Pya (Ci: [(Th) (R)] (C)] (A1),
(A [(Fy: lamoa'frerd/(Fy)) (P)s (P)a] (A))
1 (M)
“John’s ill, 'm afraid.”

‘John esta doente, eu temo.”

Em (33), os elementos ideacional e afetivo-intewaal distintos (cf. Butler 2008) séo
refletidos em Atos Discursivos separados. Uma ratera para o Componente Conceitual
seria desencadear um unico Movimento, comd’emnafraid John’s il um Movimento com
apenas um Ato Discursivo que €, simultaneamentey Declarativa e uma expressao de

simpatia. Aqui’'m afraid aparece como um Modificador do Ato Discursivo:

(34) IL: (My: [(Ay: [(Fi: DECL (R)) (P)s (Pya (Ci: [(T1) (R)] (C))] (A)): (Fy: faimo'frexd/(F))
(A))] (My))
“I'm afraid John’s ill.”

“Eu temo que John esteja doente.”

Embora o Componente Conceitual seja auxiliar emcéel ao Componente Gramatical, ele
nao tem o mesmo alcance que a noghmKing for speakingproposta por Slobin (1996).
Enquanto essa nocao € especifica para cada linguaobre "escolher aquelas caracteristicas
dos objetos e eventos que (i) estabelecem algumeeitoalizacdo do evento, e (ii) sé&o
facilmente codificaveis na lingua" (SLOBIN, 1996,7%%6), o Componente Conceitual é preé-
linguistico. O tipo de exemplo que Slobin d4, p.ex.oposicdo testemunhado/néo-
testemunhado em turco ou a distingdo perfectiva@nfeptivo em espanhol, sédo, na GDF,

escolhas gramaticais determinadas por meio dagiede Formulagao.
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5.1.3. Interagdo entre os componentes GramatiCahgextual

Assim como o Componente Conceitual € limitado noaeance, o Componente Contextual
também n&o tem como objetivo representar todo audie corrente, mas, sim, alojar apenas
aqueles aspectos do contexto que influenciam adoamento do Componente Gramatical.
Desse modo, ele contém todas as informagfes daticangue séo relevantes para a forma
assumida pelos enunciados posteriores e armazémanatdes de longo prazo sobre a
interacdo atual que sao relevantes para a Fornmu&a€adificacdo na lingua que esta sendo
utilizada. Como exemplo, considere o fato de que, lenguas como o espanhol, o
conhecimento do sexo dos participantes do ato lde €fada relacdo social entre eles é
essencial para a interacdo. Em (35), a escolhardapalida (em vez dealido “ M.SG’) e
estas (em vez deesta “COPIND.PRS2.SG.POL") reflete especificacbes do Componente

Contextual:

(35) a. iQué palid-a est-as!
que palidF.sG  COPIND.PRS2.SG.FAM
‘Como vocé esté palida!
b. How pale you look!

Para dar conta das propriedades gramaticais da@id@ncorrespondente necessarias em
inglés, como em (35b), nenhuma especificacdo diggsé requerida.

Como exemplos de fendmenos gramaticais que pressu@E primeira fungao
mencionada do Componente Contextual, considereco®mes reflexivos, a anafora e casos
de encadeamento narrativo. Em linguas com pronologsforicos, por exemplo, o
Componente Contextual terd de manter um registrestatuto das entidades (tipicamente
humanas) dentro de uma frase encaixada como cmdoidom o sujeto da frase matriz ou
ndao. Da mesma forma, conforme uma lingua permitapganomes reflexivos se apliguem a
trechos maiores ou menores do discurso, 0 Compei@nitextual sera ajustado para tornar
possiveis antecedentes especificos disponiveis. o®pénente Contextual mantém os
registros ndo s6 dos resultados da Formulacdo,tanasem dos resultados da codificacao,
uma vez que € possivel fazer referéncia anaforéza s0 a construcdes pragmaticas e
semanticas, mas também a secdes da estrutura sioiditisa real de expressoes linguisticas

e da estrutura fonologica dos enunciados.
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5.1.4. Interagdo entre os componentes GramatalSaida

A funcdo do Componente de Saida na fala pode s&a gomo a traducdo da informacao
digital (ou seja, de base opositiva) na gramatiasa puma forma analdgica (ou seja,
continuamente varidvel). Uma fronteira de Enunciado Nivel Fonolégico ira,
consequentemente, produzir uma pausa de milissegural Componente de Saida, ou uma
Silaba com um operador de "queda" trara uma dig@ouna frequéncia fundamental do
trecho correspondente da saida. O Componente d#a Saitambém o local para as
configuracdes de longo prazo, tais como o tempaeea fala de um individuo é realizada:
formasallegro atribuiveis a fala rapida estéo entre os fendbmeatedos aqui.

Como um exemplo do efeito do Componente de Saafesidere a degeminacao (cf.
BOOIJ, 1995, p. 68-69, 151). Em holandés (mas pdioexemplo, em inglés), ha a exigéncia
de que duas consoantes idénticas adjacentes (@mteyg consonantais como /st/) sejam
reduzidas a uma. Isso pode se aplicar em complesticais, tais com&unststuk“objeto de
arte” [koenstaek/; ckunst“arte” /kaenst/ estuk“pedaco” /staek/; a entrada lexical ja mostra o
efeito da degeminacdo. Essa exigéncia também podmlEar ao resultado de processos
morfossintaticos, por exemplo, com a sequénata+/tz “sit + 3SG.PRES sendo realizada
como /at/ no Nivel Fonolégico (*/#:/). No entanto, a possibilidade de adjacénciabtam
pode acontecer dentro de Frases Entonacionais,, ggon@xemplo, na Frase Fonoldgica na

analise de (36):

(36) zit-@ te werk-en
sentar-3.PRES CNJ  trabalharnF
“esta trabalhando”
(PR: (PwWiz([(ssi: /zit/ () (5 /ol ()] (PWh)) (PWi:([(SSk: foesl (S)) (S Tkal (S1))]
(Pw))] (PR))

Aqui, € o Componente de Saida que impde a dege&tnpduzindo um resultado que pode

ser transcrito como {verka].
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5.2. Relagdes entre os niveis do Componente Grancaii

5.2.1. Introducéo

Mesmo um rapido olhar sobre a hierarquia em camddasquatro niveis gramaticais ja

sugere que existe um alto grau de correspondéntia@es, e h4, de fato, correlacdes padrédo
entre, por exemplo, Ato Discursivo, Estado-de-Cisracao e Frase Entonacional, ou entre
Subato, Propriedade/Individuo, Sintagma e Fras®lbgita. No entanto, essas correlacdes
estdo longe de serem perfeitas e diferem em vidmgisas também. Nas subsec¢bes seguintes,

iremos considerar brevemente as relacdes entr&rias camadas.

5.2.2. Relacao entre os niveis Interpessoal e Bept@cional

Todo item linguistico € analisado no Nivel Integmes: como vimos na Secao 3.1, mesmo 0s
Atos Expressivos, apesar de ndo serem orientadasopautro, envolvem um Falante e uma
llocucdo. Somente se o Nivel Interpessoal contiwerConteiddo Comunicado é que o Nivel
Representacional também entra em jogo. Nesses,casodois niveis compartilham a
responsabilidade pela Formulagdo. Em um exempl@d8i),Mary, seu modificadopoor e
really originam-se no Nivel Interpessoal, enquanto o NRaepresentacional introdlike e
seemem estruturas apropriadas e encaixa as unidadé@&adds como o sujeito extraposto

deseeme o complemento infinitivo dike:

(37) It seems poor Mary really likes to suffer.

“Parece que a pobre Mary realmente gosta de sofrer

Embora os Subatos Atributivos;jgeralmente correspondam a Propriedades (comarem t
(38)), 0 (Tp), em inglés, é um Individuo no Nivel Representaaligcomo em (38)):

(38) Erkek @retmen-J-d.
homem professaPRES3SG

“O homem é um professor.”

IL:  C T R
RL:  (p:—(e:[  (fi: ogretmeny (f)) (it (fi erkek (f))) (xi))al] (€))- ()
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(39) The man is ateacher.
“O homem é um professor.”
IL: of T R
RL:  (pi—(e:[  (a (fiteachaq () (x)) (Cg: (fi: mank () ())el (€))- ()

5.2.3. Relacéo entre os Niveis Interpessoal e Morfos#totat

As distingdes feitas no Nivel Interpessoal séo faatlas no Nivel Morfossintatico ou no
Nivel Fonolégico. Vamos considerar a codificacdofutacdo pragmatica Foco atribuida a
Subatos. Embora o Foco esteja, em muitas linggasciado a efeitos prosodicos no Nivel
Fonoldgico, ele também pode ser codificado monfwascamente. Por exemplo, em tariana
(AIKHENVALD, 2003, p. 139), o sufixonrhd-ne é aplicado a sujeitos focalizados (para
simplificar um pouco); outras linguas tém marcasi@penas para Foco, efide na lingua
wambon (DE VRIES, 1985, p. 172). Outra maneira @ecar Foco morfossintaticamente €
atribuir uma posicéo sintatica especial para o efemfocalizado: em aghem (WATTERS,
1979, p. 144), é a posi¢cado imediatamente pos-verlah hingaro (KENESEI et al., 1998, p.
166), é a posicdo imediatamente pré-verbal. Fieatey muitas linguas indicam o Foco com
uma construcdo focalizadora especial: se toma mafale uma construcdo clivada, essa
estratégia envolve o Nivel Representacional tambdividindo o conteiddo em dois
segmentos, com uma parte (a que corresponde aerdterocalizado) sendo predicado da

outra.

5.2.4. Relacéao entre os Niveis Interpessoal e Fonologico

Apesar de serem separados a0 maximo no modeloJacioreamento entre os Niveis
Interpessoal e Fonoldgico € muito proximo. Comariencionado em 4.2, o Foco, em muitas
linguas, esta associado — iconicamente — a pro@wiendonologica, assim como as outras
funcbes pragmaticas. Distingdes ilocucionarias tambtendem a ser expressas
fonologicamente, em especial se ndo houver nenhinmd@acdo morfossintatica: em
portugués, por exemplo, a distincdo entre Declaste Interrogativas € assinalada apenas
por uma oposi¢cdo entre um operador de queda oulssut@spectivamente, sobre a Frase

Entonacional: eles tém seu efeito sobre a Fraselégina final.
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Em inglés, a sintaxe da oracdo geralmente seaapast garantir a posicéo final da
Oracdo para o elemento associado com a atribuiedéodo: o efeito padrdo no Nivel
Fonologico € que a Frase Fonoldgica final indid@@ucédo e a atribuicdo de Foco, como em
(40):

(40) a. | saw [a heroR].
b. (firi: [(PR: /a's0:/ (PR)) (PR: /o' hewn/ (PR))] (IPi))

“Eu vi uma garca.”

Em um exemplo como (41), todo o Conteido Comuniesti em Foco:

(41) a. [[The train] arrived..
b. (firi: [(PR: /& tremn/ (PR)) (IPR: /a'rarvd/ (PR))] (1Pi))
“Chegou o trem.”

O operador-f daig;) normalmente induziria a uma entonacdo descencdenslaba /nad/.
Porém, isso foi impossibilitado pela presenca deragior-1 dagp;)). O Componente de Saida,

portanto, aplicara uma queda par&r precedente, e o tom continuara baixo.

5.2.5. Relagéo entre os niveis Representacional e Morf@siio

A relacdo entre os Niveis Representacional e Msirité&tico é guiada pelo principio de que,
todo o resto sendo igual, as relacdes de escopivebd Representacional seréo refletidas na
ordenacédo relativa das unidades correspondenteBlivel Morfossintatico. Dito isto, a

relacdo € fortemente influenciada pela tipologiarfossintatica da lingua que esta sendo
descrita. Em uma lingua isolante, a relacdo é mexiemte direta, com uma relacao
biunivoca entre palavras simples no Nivel Morfatdge unidades no Nivel Representacional.
Em uma lingua aglutinante, o0 mesmo se aplica, masaaa morfemas. Considere o seguinte

exemplo do turco:
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(42) Anli-y-abil-ecek-mg-im.
entendeIicGONN-ABIL -IRR-INFER-1.SG
“Percebi que eu serei capaz de entender.”
Nivel Representacional: (infer. gep: (irr : [(abil fi [(fj: anly (f;)) (Ix)a] (f))
(e)ul) (en)) (m))
Nivel Morfossintatico: (Le (Ck: (Vpi: (Vwi: [(Vsi: anhi (VS)) (Affi: Abll (Aff ;)
(Affi: ECEK (Aff)) (Affi: mls (Aff))) (Affi: Im (Aff;))] (Vwi)) (Vp) (CI)) (Le))

Nas linguas fusionais, em que um afixo correspoadearios elementos no Nivel
Representacional, a forma final ndo pode ser dadaoaNivel Fonoldgico: no Nivel
Morfossintatico, encontramos um marcador de posi@@@o 5.2.7 abaixo). Em linguas
polissintéticas, encontramos pouco isomorfismoeentNivel Representacional e o Nivel
Morfossintatico; a relacdo pode ser mais complicpééa incorporacdo (de Palavras,

Sintagmas ou Oracgdes), conforme demonstrado n@ $eca

5.2.6. Relacéao entre os niveis Representacionahelégico

Algumas caracteristicas do Nivel Representacidmatealizadas fonologicamente. Considere

0 seguinte exemplo do gaélico escocés:

(43) a. Tha an nighean math air bruidhin
COP.PRS DEF garota boa de conversa
“A garota é boa de conversa.”
b. Tha an nighean  mhath air bruidhinn.
COPPRS DEF garota boa Asp conversa

“A boa garota tem conversado.”

Em (43a),math “bom” ndo pertence a unidade Individuo nucleadarpghean“garota” e
mantém sua forma lexical /ma/, introduzida no NRepresentacional. Em (43b), no entanto,
o adjetivofunciona como um modificador do nucleo feminimighean o que induz a lenigéo
da primeira consoante, produzinda//no Nivel Fonoldgico.

Muitos ideofones (cf. VOELTZ; KILIAN-HATZ, 2001) »emplificam unidades do

Nivel Representacional que sé&o transferidas diestéan para o Nivel Fonoldgico,
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ultrapassando o Nivel Morfossintatico (desde que s&am submetidos a nenhum processo

morfossintatico). Para um exemplo, ver Secéo 6.

5.2.7. Relacéo entre os Niveis Morfossintatico ieoagico

Como ficou implicito na discussdo anterior, as Uagy diferem quanto ao fato de uma
distincdo especial na Formulacao corresponderitoefeo Nivel Morfossintatico ou no Nivel
Fonoldgico. Parece haver uma certa troca entreoissnilveis de Codificacdo, de modo que
uma distingdo que é codificada em um nivel ndoigaeser codificada em outro. Assim, em
garo (BURLING 2004, p. 67), a "entonacdo de pemgntormuladas com palavras
interrogativas ndo é muito diferente da entonagianda declaracdo normal”. No entanto, se
a particula final maou -ni for omitida, entdo uma subida de entonagéo semspada para
distinguir a llocugdo pretendida. RIALLAND e ROBERZ2001) mostraram que a lingua
nao-tonal udlofe ndo tem nenhuma marca entonaca®abntraste. O elemento de contraste
€ colocado na posicéao inicial da Oracéo, seguidaipomarcador (aquaa) flexionado em

concordancia com o sujeito do Vp seguinte:

(44) Lekkuma mburu mi, ceeb bi laa lekk.
COMEemMmEG.1sG pao DEF arroz DEF CONTRI1SG comer

“Eu ndo comi o pao, foi o arroz que eu comi.”

Este “foco”, como os autores chamam, "ndo temaeszbre o contorno melddico das frases”
(RIALLAND; ROBERT, 2001, p. 899).

Uma importante funcdo do Nivel Fonoldgico é foerea forma fonémica para os
marcadores de posi¢ao introduzidos no Nivel Monfddsco. Em espanhol, por exemplo, o
marcador de posicdo “indpastpflsg" (correspondesmte operadores interpessoal e
representacional Decl, Past, Perf e a um arguniéatg) aparece no Nivel Fonoldgico como
/el em uma silaba acentuada depois de verbos delass®, e como /i/ depois de verbos de

outras classes.

6. Um exemplo comentado

Vamos ilustrar agora a analise nos quatro nivemmaceferidos aplicando-a a um exemplo

concreto. O exemplo é da lingua australiana bigum-wok, mais especificamente, da
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variedade mayali manyallaluk, e foi retirado de B3 e FLETCHER (2005, p. 350), que
fornecem uma andlise prosédica. Para a andliseossimtatica, apoiamo-nos na descrigdo da
lingua feita por EVANS (2003):

(45) Ba-rri-g-yaw-gurrme-ng, wotjbirr
3.SUBJIPST)-PL-3.SG.OB}Criangca-abaixaPSTREAL.PF “boomp”

Eles abaixaram a crianca, “boomp”!

A lingua bininj gun-wok tem uma série de caractieds, ilustradas nessa frase, que a tornam
interessante para 0S NOsSsS0S propositos, tais camao natureza altamente sintética,
manifestada pela presenca de incorporacédo e mardacéeferéncia cruzada, pela existéncia
de ideofones usados “"para representar os sons aumepanham as acfes na narrativa”
(EVANS, 2003, p. 627), e por seu sistema de alirdmm primativo-secundativo, e pela
ocorréncia de cumulacdo na &rea de inflexao, a.eexpressdo de mais de uma categoria
flexional em um dnico morfema.

Iniciando nossa analise no Nivel Interpessoahmot que o Falante opta por evocar
um Unico Estado-de-Coisas em dois Atos distintosem que o Estado-de-Coisas é evocado
em termos de uma descricdo e outro em que elecady@m termos do som provocado por
sua ocorréncia. Cada um desses Atos é declaraiveua natureza, e os dois juntos
constituem um Movimento. Os dois ultimos fatos sdpressos prosodicamente, cada Ato
Declarativo tendo um contorno de queda (BISHOP; RLHER, 2005, p. 335), sendo a
segunda queda mais acentuada, o que assumimosucoamdicacdo de que ela constitui o
ato de encerramento de um Movimento. A andliseaindo Nivel Interpessoal pode, entéo,

ser apresentada como em (46):

(46)  (M: [ (Ar: [(F: DECL (R)) (P)s (P)a (C)] (A1)
(As: [(Fs DECL (R)) (P)s (P)a (Cy)] (A))
1 (M)

Note que os indices para os Participantes ndo mydagne ndo h4 mudanca nos papéis dos
participantes, Psendo o Falante g Puvinte em ambos os Atos.

® Agradecemos a Nick Evans por sua ajuda na arggsse exemplo.
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O Conteudo Comunicado de, &Aonsiste em um Subato Atributivo, evocando a
propriedade expressa pelo vethorme,e trés Subatos Referenciais, um evocando a estidad
correspondente ao AtoA¢tor) do Estado-de-Coisas designado, e dois correspmsl@o
Undergoef, ou seja, dois Subatos Referenciais projetam umiga @wnidade semantica. Essa
ultima observacéo pode, de alguma forma, surpreendses reflete o fato de que bininj gun-
wok é uma lingua de argumento pronominal. O prefisanominal no verbo €, por si s6, de
natureza referencial e ndo precisa coocorrer comargumentoUndergoer lexicalmente
expresso, como mostra a opcionalidadéJddergoerlexical no exemplo a seguir (EVANS,
2003, p. 425-426):

(47) Al-ege daluk gaban-du-ng (bedda).
F-DEM mulher 3B>3.PL.OB}repreendenNONPST  eles

“Aquela mulher estéa repreendendo-0s.”

Isso significa que, no caso do exemplo (45 )ralergoeré referido duas vezes, em dois
Subatos Referenciais, um correspondendo ao pregfimaominal referencial (neste caso
especifico, um morfema zero), e outro corresponuead expressdo do argumento
incorporado. Note que o nome incorporadav, em (45),deve realmente ser considerado
referencial, uma vez que, de outra forma, ndo havarreferéncia cruzada no prefixo
portmanteaudo complexo verbal. A incorporacdo pode, portaséw, considerada sintatica,
nao lexical (SMIT, 2005), e deixa a natureza ddedransitivo intacta.

O Conteudo Comunicado dejAontém um Unico Subato Atributivo, evocando o som
representado pelo ideofonetjbirr, que caracteriza o Estado-de-Coisas evocado @m (A

Incorporando essas observacoes, chegamos a rabaga representacdo do Nivel

Interpessoal em (48):

48) (M [ (A [(F: DECL (R)) (P)s (P)a (Ci: [(Th) (R) (Ry) (RT (C))]  (A)
(As: [(Fx DECL (R)) (P)s (P)a (Cs [(T)] (Cy))] (Ay)
1 (M)

® Na GDF, o papel semantico tedergoeré entendido, nos moldes de FOLEY e VAN VALIN (198gomo
um macro-papel que identifica um participante rpaissivo que o Ator, podendo se referir tanto otohj@eto
de um verbo transitivo na voz ativa quanto ao su# um verbo na voz passiva. (N.T.)

75



Passando agora para o Nivel Representacional, treaparte semantica de |JApode ser
representada como em (49), o que também demonsabnltamento com os Subatos

Interpessoais discutidos acima:

(49) Barri-yaw-gurrme-ng
3.subj.pl(pst)>3.sg.obj-crianca-abaixar-pst.réal.p

“Eles abaixaram a crianca.”

14 R R (R)

| L7

(pi: (past ep (real e [(pf fi: [(f;: /gorme/ (F))  (d)a (5 [(fic fjav/ (fi) (X)el)ul (fi))

(e)el) (ep)) ()
Dentro da estrutura de predicacdo no Nivel Reptasemal, h4 uma configuracdo com a
Propriedade (f como nucleo e dois Individuos)e (%) como dependentes. O Individug) (x
nao é lexicalmente realizado, mas expresso por deiorefixo pronominal. Sua identidade
tem de ser recuperada a partir do Componente Goatesom base no seu indice. Como
discutido acima, o Individuo jjxé realizado duas vezes, uma lexicalmente e umme® do
prefixo pronominal. Porém, isso ndo afeta a repitagéo semantica, apenas a representacao
pragmatica.

Semanticamente falando, o substantivo a ser incadp deve ser um nucleo, uma
vez que substantivos incorporados podem recebeificaatbres externos em bininj gun-wok,
como ilustrado em (50) (EVANS, 2003, p. 452):

(50) Ga-yau-garrme al-daluk.
3.5B>3.sG.oBX}Crianca-teNONPST F-mulher

“Ela tem uma crianca do sexo feminino.”

O molde de predicacdo faz parte de uma estrutupaesentacional que mostra o
encaixamento hierarquico do molde de predicacdo.c&sadas mais relevantes aqui
mostradas sdo o Conteudo Proposiciong| (p Episédio (e, que contém o operador de
tempo absoluto, o Estado-de-Coisag3, (gue transporta o operadagalis e a Propriedade
Configuracional (), que transporta o operador de perfectividade.a® tle esses trés
operadores serem expressos em um uUnico morparimanteaué um fato morfossintéatico

que ndo afeta sua andlise como trés elementostdsstio Nivel Representacional.
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Para formular a contraparte semantica dg, @Aestatuto do ideofoneotjbirr deve ser
estabelecido. Ideofones ndo receberam tratamestensitico na GDF, mas o que pode ser
dito sobre os ideofones em bininj gun-wok é que sed@resentam um conjunto de elementos
lexicais que apresentam comportamentos gramatioédmaelistintos e sao usados
principalmente para a designacdo convencionadami’ $sso justifica a criacdo de “uma
categoria semantica “S(om)” para bininj gun-wok.td&N@ue a natureza lexicalizada de
ideofones se reflete, entre outras coisas, nodatgue eles participam da composicao verbal
(EVANS, 2003, p. 341).

A contraparte semantica dejAode agora ser representada como em (51):

(51) wotjbirr
“smack”
(Ty)

(&:[ (s:/wochir/ (s)) (&)u])

Note que o indice do Estado-de-Coisas variavel -indexado com o de (50), indicando
corretamente, desse modo, o fato de o ideofoneedarnuma maneira alternativa de
caracterizar o mesmo evento.

O Nivel Morfossintatico tem a seguinte represdidggara a contraparte de A
(52)  (Cl: [(Vwi)] (Cl)

Embora o exemplo consista de uma Unica palavraisamaos da camada da oragdo em (52),
de modo a permitir a adicdo de modificadores erter® padrdo para a palavra verbal € dado
em (53):

(53)  (Vw: [(Aff:: /bal (ATF:)) (Ns: fjaol (NS)) (Vs: /gorme/ (V) (Aff;: 138 (AfE))]
Vw)))

Em bininj gun-wok, a selecéo de prefixos prononsipartmantealte dependente da maneira
pela qual as funcbes de Sujeito e Objeto séo llistias e, com Sujeitos de terceira pessoa,
ainda é dependente do tempo do verbo. A releva@teiancdo Sujeito mostra-se no fato de

que ha neutralizacdo dos argumentos Atbindergoerde predicados intransitivos e no fato

" Uma caracterizagdo mais precisa que nos foi slayeor Nick Evans seria dizer que ideofones emrmpinin-
wok denotam 'impressdes sinestésicas’.
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de que apenas Sujeitos podem controlar as fornflexivas e reciprocas, como mostra o
exemplo (54) (EVANS, 2003, p. 390):

(54) Barri-marne-ganj-ginje-rr-inj.
3.SUBJPL(PST)-BEN-carne-cozinhaGCOREFPST.REAL.PF

“Eles cozinharam a carne um para o outro.”

A relevancia da funcdo de Objeto € evidente noersigt de alinhamento primativo-
secundativo da lingua, o que significa que ha abeécdo entre ogndergoersem esquemas
de dois lugares e entre Recipientes e Beneficia@imsesquemas de trés lugares, como
mostrado em (55) (EVANS, 2003, p. 390), no qualoacordancia do Objeto € com o

Beneficiario e ndo com dndergoer

(55) Bandi-marne-ganj-ginje-ng.
3.SUBJPL(PST)>3.PL.OB}BEN-carne-cozinhaPST.REAL.PF

“Eles cozinharam a carne para eles.”

O prefixo s6 pode, portanto, ser selecionado deqoes as fungbes de Sujeito e Objeto
tiverem sido atribuidas pelo Codificador Morfosatio. Este € um processo simples, ja que
nao ha verdadeira voz passiva disponivel na lifBY&ANS, 2003, p. 574). As informacgdes
sobre tempo necessérias para a selecdo da formjaaaldedo prefixo podem ser obtidas
diretamente a partir do Nivel Representacional.

A ordenacédo dos diferentes componentes da palsnzal pode ser representada

como em (56):

P 52 g F
(56)  (Vw: [(Aff: /bal (Aff))  (Ns:fjao/ (NS))  (Vs: /gormel (Vs)) (Aff;: 138
(Aff)] Vwi))

As possibilidades morfolégicas de uma palavra eninpigun-wok sao muito ricas, como

mostra EVANS (2003, p. 318), e apenas parcialmerporadas no exemplo em questéo.
Cada palavra verbal contém, obrigatoriamente, umpéexo pronominal inicial (em geral,

um morfemgportmanteall necessariamente na posicdo mais a esquerda,fixm de TMA

na posicao mais a direita e uma raiz verbal (péaénente derivada) imediatamente anterior
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ao sufixo de TMA. Se houver um substantivo incaagot ele imediatamente precede a raiz
verbal (potencialmente derivada). No processo dermcdo hierarquica, o sufixo de TMA
esta localizado nagPNo processo de ordenacéo configuracional, o nuadebal € colocado
imediatamente antes do sufixo de TMA e o substanticorporado € colocado a esquerda
dele, na préxima posicao disponivel. A expressangminalportmanteate colocada no P

As complexas relacdes entre o Nivel Representakieno Morfossintatico agora

podem ser mostradas como em (57):

(57)  (pastep (real & [(pf fi: [(fj: /gorme/ (f))) (x)a (x: [(F: fjav/ (fi)) (X)el)ul (f1)) (e)el) (e))

(Vwi: [ (Aff;: /bal (Aff})) (Ns: /jav/ (NS)) (Vs: /gorme/ (Vs)) (Aff;: 138 (Aff))] Vw;))

O que essa representacdo mostra € que had umaordiagém para um entre os elementos
lexicais no Nivel Representacional e ebts de raiz dentro do padrdo de palavra
morfossintatica, mas uma relacdo de muitos paraenire os elementos nao-lexicais, no
Nivel Representacional, e atots de sufixo no Nivel Morfossintatico. Esse ultimonfm
indica claramente a natureza cumulativa dos affl@gonais em bininj gun-wok e ainda
mostra que unidades independentes no nivel seraamticam na constituicdo interna de uma
Gnica palavra morfossintatica.

A contrapartida morfossintatica dg &simples:

(57) (i (Is: iwochir/ (Is)) (Iwi))

Dado que a classe de ideofones constitui uma ctisgalavra especial em bininj gun-wok,
usamos a categoria,flpara dar conta dela. Além disso, esse é um bamgo de um Ato
gue corresponde a uma Unica palavra, ou seja, ¥pnassao holofrastica.

A formalizacdo no Nivel Fonolégico do exemplo (4b)apresentada em (59). O
espectograma, mostrado abaixo da formula, é retidedBISHOP e FLETCHER (2005, p.

350), em quem nossa argumentacao se baseia.

(59)  (fui: [(F 1P [(F PR: [(h i [(s s fbal () (5 fjaol (S))] (R)) (B [(s S fgord (S9) (¢
Imen/ (s))] (F))] (PR)) (1)) (F 1Pz (F PR: [(Fi: [(S Smi /woc/ (Sm)) (Sn: /bir/ (S0))] (F))
(PR)) 1 (1P))] (ui)
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BISHOP e FLETCHER (2005, p. 358) mostram que a gargrebarriyawgurrmenge
wotjbirr tem o indice 3, indicando uma ruptura medial donerado entre as frases
entonacionais e, em decorréncia disso, as idaatentro do enunciadg (para mais detalhes
sobre os indices de quebra, ver BISHOP; FLETCHBERS52p. 352-354). Cada uma des
corresponde a um Ato no Nivel Interpessoal. O figoque existe um enunciado) (é
sustentado, aqui, pela pausa final com indice g@éurai 4, que indica uma fronteira de
emissao (BISHOP; FLETCHER, 2005, p. 358). O enwlt@mo um todo corresponde a um
Movimento no Nivel Interpessoal.

Ambos osips tém um contorno de queda, como demonstrado perageradores-f,
gue expressa sua natureza declarativa. A gravagdtranque o segunde tem uma queda
particularmente clara a partir deotw até /lr/, que interpretamos como um efeito paratonal
indicativo do fim de um Movimento e indicado por wperador-f enu;. O primeirolp tem
um pé inicial alto (Iw), refletindo a identificacdo de BISHOP e FLETCHERO5, p. 350)
desse exemplo como tendo, nos termos deles, umdiédnonteira inicial elevado” (% H).

No exemplo, cada& contém umaP e, em outro dialeto bininj gun-wok, sabe-se que
asPps tém um contorno de queda ("tonalmente marcada (oo tom baixo) na sua margem
direita"), BISHOP; FLETCHER, 2005, p.341). Estetoaes supdem que isso também se
aplique ao dialeto mayali manyallaluk. Esse cordate queda é indicado pelo operador-f das
PFS.

A IP bininj gun-wok tem um acento nuclear Unico e arifeira tonal” € assinalada na
Gltima ou na pendultima e na ultima silabasrdgBISHOP; FLETCHER, 2005, p. 342). Isso

se reflete na analise: caslatem um operador de queda que o Articulador andbaisilaba
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final acentuada de cada um, ou sejar//@ /moc/. As silabas seguintes ¢ e /hr/ sdo
produzidas em um tom menor do que as silabas ar&®ri

O nivel da Palavra Fonologicaw) néo foi considerado necessario para uma descricao
da entonacao do bininj gun-wok (BISHOP; FLETCHERQZ, p. 339) e, portanto, nédo foi
incluido aqui.

Em cada pérj, é a primeira silaba que é acentuada (como seenpi&ninj gun-wok;
BISHOP; FLETCHER, 2005, p. 340 salientam que o p&agueu e ilimitado”, dando um
exemplo de um pé com trés silabas ndo acentugddesmomo“crocodilo de agua doce”).
Isso é indicado por meio dos operadores-s nas pameilabas de cada pé. O péque
corresponde a estrutura morfosintatiariyaw, pode alternativamente ser analisado como
tendo trés silabas, mais uma vez com o acentoimeeipa. Neste casa seria, em (59),

expandida como em (60):

(60) (ss:/bal 6)) (Si+1: 1/ (Siva))

Dessa forma, o colapso das duas primeiras silabasy& na realizacdo efetiva do enunciado
teria que ser deixado para o Articulador, possieall® como uma caracteristica da fala
allegro.

Das varias caracteristicas prosodicas manifestaolagsse exemplo, podemos dizer
gue aquelas que se aplicam ao nivel do Enunciaam rével das Frases Entonacionais sao
significativas, no sentido de que elas expressatnddes relevantes no Nivel Interpessoal,
engquanto as outras correspondem a configuracOedqakk correspondéncias globais entre
o Nivel Interpessoal e o Nivel Fonologico podentaenser indicadas como em (61), onde
omitimos o0s niveis intermediarios RepresentacioealMorfossintatico para manter a

legibilidade:

(61)  (M: [(Ac [(R: DECL (R)) ...1 (A)) (A [(Fs DECL (R))....] (A)) 1(M))

du: [ P/ (ﬂF/ 1 0)
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7. Variacao Dinamica

Nossa argumentacdo nas secdes anteriores baseoudados estéticos sincrénicos a partir
tanto de uma lingua especifica como de uma pergadipologica. A GDF, no entanto,
também tem como objetivo oferecer um quadro paaadise de dados dinamicos, sejam
estes relacionados com a aquisicdo e perda daaljiegu ou com a génese e a mudanca da
lingua. NGs podemos abordar essas questfes agaisapevemente.

A estrutura da GDF oferece, como foi observado RIOTLER e TAVERNIERS
(2008), duas grandes predi¢cdes no que diz respeidmiacdo dinamica: uma esta relacionada
a etapa variacional entre os Niveis Representdcenaterpessoal, e a outra, as etapas
variacionais entre as diversas camadas hierargaig@nordenadas em cada nivel. Em ambos
0s casos, a manifestacdo real das etapas varisci@séara localizada nos Niveis
Morfossintatico e Fonoldgico.

Como um exemplo da etapa entre o Nivel Interpéss@aNivel Representacional,
considere o0 estatuto de conjunc¢des adverbiais gi@siHENGEVELD e WANDERS (2007)
mostram que uma distingdo basica pode ser feitangis entre conjuncdes lexicais e
gramaticais: as primeiras podem ser modificadaguamto as ultimas ndo podem, como
mostram (62) e (63):

(62) He arrivedhree hours before she left.
“Ele chegou trés horas antes de ela sair.”

(63) *He continued walking arourttiree hoursuntil the meeting began.
“Ele continuou passeando trés horas até que #maamecou.”

Ambos os tipos de conjunc¢éo, no entanto, admitewfifrfadores que tenham escopo sobre a

frase conjuncional inteira, como mostram (64) 9:(65

(64) He arrivecexactly three hours before she left.
“Ele chegou exatamente trés horas antes de ela sai
(65) He continued walking aroumcactly until the meeting began.

“Ele continuou passeando exatamente até que &cecomecasse.”

Todas as conjuncdes mostradas em (62) a (65) operanNivel Representacional.
Conjuncdes no Nivel Interpessoal ndo admitem nentiporde modificagdo, como ilustrado
em (66):
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(66) *He is a nice guyxactly while sheis a rather unpleasant character.
“*Ele € um cara legal, exatamente enquanto ela& personagem bastante

desagradavel.”

Este ponto € particularmente evidente nos casoguaruma conjuncdo pode ser usada em
ambos os niveis, como em (67) e (68):

(67) *Watch outexactly becausehere is a bull in the field.

“*Cuidado, exatamente porque ha um touro no campo.

(68) Providing food assistance is not easgctly becauseghe infrastructure is lacking.
“Fornecer assisténcia alimentar ndo € facil exataeporque a infra-estrutura €

inexistente.”

Em (67), a oracdo causal motiva um Ato Discursigd\iivel Interpessoal, mas, em (68), ela
fornece a razdo de um Estado-de-Coisas no NivekeRBemtacional. Com base em fatos como
esses, pode-se concluir que a gramaticalizacdo atgungdes anda junto com o
desenvolvimento de uma funcgao interpessoal a pltiua funcéo representacional original.
As etapas variacionais entre as diversas camaei@duicamente ordenadas em um
determinado nivel podem ser ilustradas por meiagiasicdo de categorias de operadores no
Nivel Representacional. Baseando-se em uma gramai#idade de dados da aquisicdo de
inglés por criangas, BOLAND (2006) mostra que osragores das camadas inferiores sao
adquiridos anteriormente e/ou mais rapidamente de gs operadores das camadas
superiores. Mais especificamente, a autora mosteaog operadores aspectuais (camada da
Propriedade f) sdo adquiridos mais rapidamenteis cealo do que os operadores de tempo
(camada do Estado-de-Coisas e) que, por sua vezadsaliridos antes dos operadores que
expressam uma atitude proposicional (camada doeGdatProposicional p). Ela revela ainda
gue essa observacao € valida para a aquisicao aeasta gama de linguas tipologicamente

diferentes e € condizente com a evolucao diacrar@sae dominio.

8. Consideracdes finais

Isto conclui nossa visdo geral do modelo GDF, ueoaid estrutural-funcional da linguagem

com uma forte base tipolégica. Suas caracteristiedmidoras podem ser resumidas da

83



seguinte forma: (i) a GDF tem uma organizagao dekmde; (i) a GDF toma os Atos

Discursivos em vez da sentenca como sua unidad=ales andlise; (iii) a GDF é concebida
como o Componente Gramatical de uma teoria maidaad®g interacao verbal no qual ela
esta conectada com os Componentes Conceitual, Xaaite de Saida; (iv) a GDF contém os
Niveis Interpessoal, Representacional, Morfossodde Fonoldgico. Essa arquitetura é
aplicada tanto a dados estaticos quanto a dindmicos

Abreviaturas

1 primeira pessoa
2 segunda pessoa
3 terceira pessoa
ABIL abilidade

ABS absolutivo
ANIM animado

ASP aspecto

AUX auxiliar

BEN beneficiario

CL oracao

CNJ conjuncéao
COMPL completiva
COMPV comparativa
CONN conectiva
CONTR contraste

COP copula

COREF correferéncia
CORR correlativa
DECL declarativa

DEF definido

DEM demonstrativo

F feminino

FAM familiar

GDF Gramaética Discursivo Funcional
IND indicativo

INF infinitivo

INFER inferencial

IRR irrealis

LOC locativo

LSF Linguistica Sistémico Funcional
M masculino

NEG negacao
NONPST nao-passado
OBJ objeto

PF perfectivo

PL plural

POSS pOSsessivo
PRED predicativo
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PRS presente

PST passado

PTCP participio

REAL realis

REC recipiente

REL relativa

REM remoto

REP reportativo

RRG Gramatica de Papel e Referéncia
SG singular

SUBJ sujeito

SUBS tempo subsequente
TOP topico

TR transitivo

VIS visual
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